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Trump: Alternative fir Amerika?

von Benedikt Kaiser

Mit dem Terrorangriff eines Sympathisanten der sunnitischen Terroror-
ganisation Islamischer Staat (IS) in Orlando, bei dem 49 Giste eines bei
Homosexuellen beliebten Nachtclubs massakriert wurden, spitzt sich der
Wahlkampf in den USA weiter zu. Denn ob Homegrown terrorism oder
IS-Connection (oder beides): Die Riickwirkungen des grotesken Verhal-
tens der USA in Syrien und im Irak haben mit aller Brutalitit die Party-
zone der US-Amerikaner getroffen. Das lavierende Verhalten des amtie-
renden Prasidenten Barack Obama, das Giber Jahre hinweg die Forderung
in Syrien agierender »Oppositionsgruppen« mit einbezog, zielte von vorn-
herein ab auf die Schwichung Syriens und seiner regionalen (Iran) wie
tiberregionalen Partner (RufSland). Von Washington D.C. aus lief$ sich der
Krieg der Rebellen je nach Lage eindimmen oder einheizen. Aber nun ist
der Punkt gekommen, an dem das Resultat einer Kombination aus Failed
states, Interventionskriegen und sunnitisch-wahabitischer Ideologie — der
IS — global fiir Angst und Schrecken sorgt.

Wie der Herausforderung der bisher machtigsten Terrormiliz und ih-
rer geistigen Verwandten um Nusra- oder Islamische Front zu begegnen
sei, ist ein heikles Thema im Prasidentschaftswahlkampf. Zumal mit der
vormaligen US-AufSenministerin Hillary Clinton ausgerechnet eine Demo-
kratin im November zur Wahl stehen wird, die, so Malte Daniljuk treffend
in den Bldttern fiir deutsche und internationale Politik, »wie kaum eine
andere« fiir Menschenrechtsimperialismus stehe — ein solcher schiirte wie-
derum den »Flichenbrand« (Karin Leukefeld) im Nahen Osten wesentlich.

Da diese verheerende Rolle Clintons ebenso bekannt ist wie ihre ide-
elle Nihe zu neokonservativen Positionen, richtet sich das Augenmerk
antiimperialistisch orientierter Kreise — speziell in Europa — naturgemafs
auf ihren schirfsten Widersacher und Konkurrent um den Einzug ins
Weifle Haus: Donald Trump. Dieser Immobilienmilliardir, das Produkt
der auf Skandale und Unterhaltung ausgelegten Boulevard-Mediengesell-
schaft par excellence, ist derzeit das Feindbild aller linksliberalen, libera-
len oder auch westlich-konservativen Publizisten. Einerlei ob Frauenver-
achtung, Waffennarretei, Islam oder Rassismus: Es gibt kaum ein Thema,
das sich nicht eignete, um den allzuoft polternden Trump als den Schrek-
ken der Welt zu zeichnen. Dabei ist es neben diesen klassischen Sujets der
Politischen Korrektheit die auSenpolitische Haltung Trumps, die viele Ko-
lumnisten am meisten verstort. Jan Fleischhauer meint etwa, Trump sei
aufSenpolitisch von linken Standpunkten geprigt. Der Vorzeige-Liberal-
konservative des Spiegel wirft die Bemerkung so in den virtuellen Raum,
als ob diese vermeintlich »linken Positionen« angesichts des perpetuierten
Elends »rechter« US-amerikanischer Weltpolitik etwas Schlechtes verhei-
8en miifsten. Und Theo Sommer, der Bilderberg-vernetzte »Alt-Kader des
Pro-Amerikanismus« (Erhard Crome), stohnt bei Zeit Online auf: »Blof3
nicht Trump!«. Jenseits des Atlantiks stofst Trump bei den auflenpoliti-
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»Zu den erfreulicheren
Aspekten des US-Prisi-
dentschaftswahlkampfs
2016 gehort die Ver-
storung in Kreisen der
Neokonservativen.«

James W. Carden:
»Donald Trump: Der
Schrecken der Neocons«,
in: Bldtter, 4/2016, S. 41.

»Deutschland sieht seine
Leute massiven Angriffen
durch die Migranten aus-
gesetzt, denen man erlaubt
hat, ins Land zu kommen.
Silvester war eine Kata-
strophe.

DENKEN SIE NACH!«

Donald Trump, zit. n. Jan-
Werner Miller: Was ist
Populismus?, S. 142f.



schen Falken der US-Politik ebenfalls auf Ablehnung. Ob Robert Gates,

ehedem Verteidigungsminister, oder Peter King, renommierter Sicher-

heitsexperte: Unabhingig von Parteizugehorigkeit plagten viele geopoliti- »Marktfundamentalisti-
sche Leitwolfe die unklaren, bisweilen variierenden Standpunkte Trumps sche Wirtschaftsmodelle,
beziiglich der Rolle der USA in der Welt. Besonders die Neocons, unter ifgliiilf?;‘éﬁviziiﬁlils
George W. Bush noch lautstarke Republikaner und aktivste aufSenpoliti- (...) auRenpolitische Mus-
sche Netzwerkgruppe, stofSen sich an Trump und priferieren — erstmals  kelspiele unter dem Vor-
seit Reagan — die Demokraten in der Person von Hillary Clinton. Wil- wand, fﬁr die Demodkéatie
liam Kristol, Sohn des Neocon-Veteranen Irving Kristol, dtzt regelmafig zzorgil:ziﬁlgzg’_Etnatis_em_
gegen Trump, Robert Kagan zieht Vergleiche zwischen Trumps Sieges- mus - das alles wurde zu ei-
zug innerhalb der Grand Old Party mit der Heimsuchung durch die Pest, nem berauschenden Cock-
und ein Sammelsurium Dutzender einflufSreicher populidrer Neokonser- tail zusammengeriihrt.«
vativer um den Historiker Max Boot verbreitete einen Offenen Brief ge- Michael J. Brenner: »Hil-
gen Trumps »Prinzipienlosigkeit« in aufSenpolitischen Fragen. Die Angst hfgé;%?ﬂgg:i{gﬁi: an
des Neocon-Mainstreams ist begriindet — und somit die Hoffnung all je- in: Blitter, 4/16, S. 47. ’
ner, die eine defensive bis isolationistische Wende der USA befurworteten.

Denn Trump bricht gleich mit mehreren Tabus der gegenwirtigen neo-

konservativen Agenda: Verhandlungen mit Iran? Ja, aber bitte besser, als

es die gegenwartige Regierung beziiglich des Atomdeals leistete. Israel? Er

wolle als ehrlicher Makler zwischen Palistinensern und Israelis wirken.

Militdrische Interventionen, etwa in Syrien? Kostspielig und kontrapro-

duktiv. Putin? Interessanter, starker Mann. NATO? Konnte man auflosen.

Der Irak-Krieg? Basierte auf Lugen und verursacht bis heute Probleme.

Trump schlachtet somit eine heilige Kuh der Neokonservativen nach
der anderen. Und doch verhilt es sich freilich nicht so einfach und holz-
schnittartig, wie Kristol, Fleischhauer, Sommer et al. befiirchten und
Kritiker des US-Interventionismus hoffen. Es lohnt sich daher, Donald
Trumps aufSenpolitische Grundsatzrede, die er im April 2016 vor exklu-
siv geladenen Gisten des Nixonschen »Center for National Interest« hielt,
einer naheren Betrachtung zu unterziehen. Denn obwohl Trump durch-
aus dafiir bekannt ist, widerspriichliche Auffassungen innerhalb weniger
Tage medial zu kommunizieren, werden doch einige Leitlinien deutlich,
entlang derer Trumps auflenpolitische Standpunkte verlaufen.

Trump sieht zunichst eine Tradition des Scheiterns der amerikani-
schen AufSenpolitik seit Ende des Kalten Krieges wirken. Die fehlgeleitete
Politik unter George W. Bush und - vor allem — Barack Obama habe alle
moglichen Kontrahenten oder Gegner der USA — von China bis Islamis-
men — gestarkt, wihrend das eigene Prestige auf der Strecke geblieben sei.
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»Die USA und ihre Ver-
biindeten haben also gleich
zweifach zum Aufstieg des

Islamischen Staates beige-
tragen. Im Irak haben sie
die Basis fiir die Terrori-
sten geschaffen, in Syrien
haben sie ihnen das Macht-
vakuum tberlassen.«

Kristin Hellberg: »Die dop-
pelte Schuld der USA«, in:
taz vom 17. August 2014.

Trump-Unterstiitzer in
Los Angeles, Juli 2015
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Die NATO ergebe zwar in der Theorie Sinn, kénne aber nur dann beibe-
halten bleiben, wenn andere Partner des Verteidigungsbiindnisses starker
aktiv werden; ansonsten stiinde ein Austritt der USA aus dem von ihr ge-
schaffenen Konstrukt zur Debatte. Beziglich des Iran verhalt sich Trump
allerdings hier kritischer, als die erwidhnten Neocons die Offentlichkeit
glauben lassen wollen. Denn Trump schwort sein Publikum ein, dafS es
mit ihm einen nuklear bewaffneten Iran nicht geben werde. Unklar bleibt,
wieviel Energie und Risikobereitschaft Trump investieren wiirde, um Te-
heran an diesen Selbstschutzmafinahmen zu hindern. Moglich, dafd es
dem Prisidentschaftskandidaten vor allem um Sanktionen und Verhand-
lungsdruck geht, denn einen — schier unglaublichen — Praventivkrieg ge-
gen den Iran fordern allenfalls Neokonservative auf aller Welt, Trump bis
dato jedoch in keiner Weise.

Hervorzuheben aus deutscher und europaischer Perspektive ist sicher-
lich Trumps Ankiindigung, mit Putins RufSland stiarker bei der Bekamp-
fung des Terrorismus zusammenarbeiten zu wollen. Gerade die momen-
tane Weigerung Obamas, sich besser mit dem ewigen Rivalen im Anti-
terrorkampf in Syrien abzustimmen, sorgt fiir die bestiirzende Lage in
der kriegsentscheidenden Region Aleppo: Weil bei den Rebellenallianzen,
die dort unter der Regie der Al-Qaida-nahen Nusra-Front kimpfen, auch
US-unterstiitzte Krifte wirken, kann Ruffland seinem Verbiindeten Syrien
nicht in der Form helfen, wie es militdrstrategisch notig wire. Putin will
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nicht als Zerstorer der Verhandlungshoffnungen dargestellt werden kon-
nen und beldf3t seine Luftstreitkrifte daher vor allem in den Wiistenregio-
nen Syriens gegen den IS im Einsatz, wihrend im urbanen Raum Aleppo
von Seiten RufSlands — relative — Zuriickhaltung getibt werden muf3.

All das konnte sich mit einem Prasidenten Trump dndern, der die Prio-
ritit der gemeinsamen Bekdmpfung des Islamismus nicht zuletzt seit Or-
lando gebetsmiihlenartig preist. Allein, das tat auch der Neocon Bush jr.
und verschlimmerte die Lage im Nahen und Mittleren Osten auf drasti-
sche Art und Weise. Der IS als grofite der Terrormilizen ist beispielsweise
ein Folgeprodukt der kriegsbelasteten Ara Bush, einer Ara, die politisch
und finanziell bis heute an der Substanz der USA zehrt. Genau dies stoft
Trump auf: Der Imperialismus von Bush hat den Staaten nur neue Feinde




eingebracht, und der humanitar verkleidete Softimperialismus Obamas
brachte ebenfalls kein verbessertes Ansehen der USA in der Welt, sondern
neue Konfliktherde, kriegerische Verwicklungen und — fur Trump zen-
tral — finanzielle Verluste in exorbitanter Art und Weise.

Es geht Trump also um die Umkehr dieser seit mindestens 9/11 an-
haltenden Entwicklung. Er ist kein Isolationist wie die Ikone eines bes-
seren Amerika, Ron Paul, und auch »linke« Standpunkte in der globa-
len Politik, sind nicht seine Sache, sondern die des Clinton unterlegenen
Bernie Sanders. Ein Prasident Trump wiirde, soviel diirfte feststehen, an
konservative (nicht: neokonservative) Grundsitze traditioneller Auflenpo-
litik ankniipfen. Das heifSt: Anstatt einer moralisierenden und intervenie-
renden Weltpolizei-Attitiide wire es Trumps Streben, im Sinne einer rea-
listisch ausgerichteten Politik das Bestmogliche fiir die letzte Supermacht
zu erreichen. Das Bestmogliche meint hier im Sinne der Trumpschen Leit-
motive: »America First« und »Make America Great Again« — und zwar
ohne militarische Husarenritte, 0konomische Abenteuer und Imperial
overstretch. Wie Erhard Crome richtig zusammenfafSt, strebt Trump also
zuallererst nach wirtschaftlicher Starkung der USA. Deshalb artikuliert er
sich so kritisch zum kostspieligen interventionistischen Prinzip. Die Frage,
die sich all jene stellen mussen, die geopolitisch eine multipolare Welt an-
streben, ist freilich die, ob Trump nach einer eventuellen Gesundung der
derzeit katastrophalen 6konomischen Lage innerhalb der USA bei seinem
momentan eingeschlagenen aufSenpolitischen Kurs bliebe, ob er also auch
nach einer amerikanischen Renaissance »den falschen Gesingen des Glo-
balismus« widerstiinde und den »Zyklus der Feindschaft« zu Ruffland
weiterhin durchbrechen wollen wiirde.

Fiir Europa ist aber so oder so zudem von immenser Bedeutung, dafs
Trump aus protektionistischer Perspektive heraus argumentiert und inter-
nationalen Freihandelsabkommen wie TTIP, TiSA und CETA eine Absage
erteilt. Er trifft nicht zuletzt hier die Stimmung des »einfachen Mannes«
der unteren Schichten, der sich von Obama und der linksliberalen bis neo-
konservativen politmedialen Elite nicht vertreten fithlt, dessen Verdienst
hdufig nicht zum Leben ausreicht und der sich verbittert von Job zu Job
hangelt, wihrend gerade im Finanzsektor weiter spekuliert und profitiert
wird.

Daf§ gerade die Verlierer der kapitalistischen Ellbogengesellschaft
den Sieger einer solchen bejubeln und von Erfolg zu Erfolg treiben, mag
verwundern, ist aber einerseits, so Johannes Simon zutreffend in konkret,
dem Fakt geschuldet, dafs sie sich mit der souverdn zur Schau gestellten
Macht — bzw. dem starken Mann, den Trump mimt — identifizieren. An-
dererseits gilt es zu ergianzen, dafs Trump trotz aller Erfolge einstweilen
ein AufSenseiter im hegemonialen Betrieb ist. Er kommt aus keinem der
etablierten neokonservativen oder liberalen Netzwerke, die Partei-Funk-
tiondre sind gegen ihn, selbst der republikanisch-populistische TV-Sender
Fox News ist Trump-kritisch. Und so ist Trump fiir die einheimischen De-
klassierten der liberalkapitalistischen Gesellschaft — bereits als »Trumpen-
proletariat« verspottet — das Symbol eines abseits stehenden Titanen, der
mit den klassischen Positionen und Tkonen der Demokraten und Republi-
kaner aufriumt.

Ob es dem Ziel einer multipolaren Welt dienlich sein wird, falls
ein sich auf Inneres und Sicherheit konzentrierender Trump tatsichlich
45. Prasident der Vereinigten Staaten von Amerika wurde, steht freilich
in den Sternen. Alain de Benoists Skepsis gegeniiber dem »machtdurch-
trankten Dr. Seltsam« ist jedenfalls ebenso begriindbar wie die politische
Faszination fiir das nur unter heutigen Verfallskonstellationen denkbare
»Phianomen Trump«. Aus souverinistischer Perspektive ist Trump in je-
dem Falle das kleinere Ubel gegeniiber der ausgewiesenen, nach Interven-
tionen diirstenden westlichen Universalistin Hillary Clinton. Trump ver-
korpert einstweilen die minimale Hoffnung, der endgiiltig zuschnappen-
den »Amerikanisierungsfalle« (Michael Wiesberg) zu entkommen.

Es ist gewifs widerspriichlich, auf der einen Seite eine schwer kal-
kulierbare Person zu favorisieren, die »Amerika wieder grofd machen«
mochte, aber auf der anderen Seite der Idee eines substantiellen »Antiame-
rikanismus« treu zu bleiben, einer Idee, die aufgrund der geopolitischen
Gesamtlage wieder an Bedeutung zunimmt. Doch diesen Antagonismus
gilt es faute de mieux auszuhalten. =

»Die Welt ist kein Univer-
sum, sondern ein Pluri-
versum, und das westliche
Modell stellt nur eine mog-
liche politische Lebens-
form unter mehreren dar.«

Chantal Mouffe:
Agonistik, S. 103.
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