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»Sklaven kampfen nicht« - ein Gesprach

mit Alice Weidel

Ubersetzt aus The American Conservative von Nils Wegner

Die Zeitschrift The American Conservative
(TAC) wurde 2002 von Journalisten um den Be-
rater mehrerer republikanischer US-Prisiden-
ten, Patrick Buchanan, gegriindet. Sie sollte als
Gegenstimme zum politischen Einfluf8 der in-
terventionistischen Neokomnservativen dienen,
insbesondere hinsichtlich der auflenpolitischen
(kriegerischen) Abenteuer nach dem 11. Septem-
ber 2001, und forderte ibhre Leser gar dazu auf,
zugunsten eines moglichst raschen Endes der
Bush-Regierung fiir die Demokraten zu stimmen.
Nach der zweiten Amtszeit George W. Bushs und
dem Bedeutungsverlust der Neokonservativen
ndaherte sich TAC inbaltlich dem Wertkonserva-
tismus und dem Libertarismus an.

Frau Weidel, in einem Interview erwahnten Sie
kiirzlich, im Hinblick auf Steuern und auf den
Krieg in der Ukraine eine Libertdre zu sein. Und
doch werden Sie in Deutschland aufgrund Th-
rer Ansichten zur Einwanderung und zur EU als
rechtsextrem angesehen. Kliren Sie die Offent-
lichkeit auf: Sind Sie dafiir, in der EU zu verblei-
ben, oder dafiir, sie zu verlassen, weil sie immer
weniger reformierbar ist?

Ich muf§ Thnen danken fiir die Gelegenheit, mit
Thnen iiber diese Dinge zu sprechen. Um es deut-
lich zu sagen: Weder ich noch meine Partei sind
Rechtsextremisten. Sie miissen wissen, daf$ diese
Anschuldigung in Deutschland Kriegsgeschrei
der Linken ist, die den offentlichen Diskurs be-
herrscht. Die Linke hilt es nicht einmal fiir not-
wendig, diese Anschuldigung zu belegen. Ganz
egal, worum es geht, in ihren Augen ist alles
»rechtsextremistisch«, was nicht wie sie sein will.

Um zu Threr Frage nach einem EU-Austritt
zu kommen: Das ist eine einfache Rechnung.
Deutschland braucht die EU nicht zum Uber-
leben; umgekehrt ist das jedoch sehr wohl so.
Nichtsdestoweniger benimmt sich die EU so, als
sei gerade ersteres der Fall. Dort wird vorgegan-
gen, als hatten wir Deutsche unsere lebenswich-
tigen Interessen beiseite zu schieben, um das »eu-
ropdische Projekt« nicht zu gefihrden. Das ist
eine groteske Verzerrung. Entweder lernt die EU,
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unseren nationalen Interessen Rechnung zu tra-
gen, oder sie wird ein Ende nehmen.

Es liegt also ganz bei der EU, zu bestimmen,
wie Deutschland sich verhalten wird. Doch eine
Sache ist sicher: Die EU muf§ ihr Credo aus der
Vergangenheit, daf$ ein starkes Deutschland ein
schwaches Europa bedeute und die Deutschen
deshalb zum Wohle aller kein BewufStsein fiir
ihre nationalen Interessen entwickeln dirften,
restlos hinter sich lassen. Fakt ist, daf§ das ge-
schichtlich unsinnig ist. Wir sind das Herz Euro-
pas und werden es immer bleiben. An dem Tag,
an dem dieses Herz nicht mehr schldgt, wird Eu-
ropa sterben.

Thr Ko-Bundessprecher Tino Chrupalla sagte un-
langst, daf$ Deutschland dazu gezwungen werde,
nach Amerikas Pfeife zu tanzen, und die NATO
kein Biindnis im europdischen Interesse sei. In
Wirklichkeit haben wir aber einerseits gesehen,
dafl die meisten Amerikaner die USA nicht wei-
ter international verwickeln oder den Krieg in
der Ukraine finanzieren wollen, und andererseits,
daf§ die meisten Europier, vom Baltikum iiber
Polen bis nach Groflbritannien und Frankreich
ebenso wie der Uberbau der EU, mehr Unterstiit-
zung fiir die Ukraine wollen. Was sagen Sie zu
diesem Widerspruch?

Das alles ist ein wenig komplex, also bitte ent-
schuldigen Sie, wenn ich etwas aushole. Die Ver-
einigten Staaten sind unzweifelhaft eine einzigar-
tige globale Supermacht, die auf der ganzen Welt
gewaltigen Einfluf$ entfaltet hat. Das nennen
wir Ublicherweise ein Imperium. Die Vereinig-
ten Staaten sind aber ein seltsames Imperium: ein
Imperium, das von Montag bis Mittwoch tiber
die Welt herrscht, von Donnerstag bis Sonntag
hingegen keine Lust dazu hat. Es ist der ewige
Kampf zwischen Expansionisten und Isolationi-
sten, der wahrscheinlich schon seit der Unabhin-
gigkeit der USA tobt.

Das macht es fiir andere Nationen etwas
schwierig, insbesondere fiir uns Deutsche. Einer-
seits beschwert sich die amerikanische Fuhrung
beispielsweise tiber Deutschlands Energiepolitik,



die sich — unter geopolitischen Gesichtspunkten
eine Selbstverstindlichkeit — mit Ruffland eini-
gen will. Welch rasenden Zorn hat der Bau der
»Nord Stream«-Pipelines auf amerikanischer
Seite entfacht! Wie konnten wir es wagen? Wir
alle sehen noch die Bilder vor uns, wie Prasi-
dent Joe Biden Bundeskanzler Olaf Scholz wegen
»Nord Stream« auf eine unsigliche Weise 6ffent-
lich demiitigte.

Und dann wurde »Nord Stream« durch eine
Kriegshandlung ausgeschaltet. Die Angst der
derzeitigen Bundesregierung, nur ja nicht den
Angreifer klar zu benennen, sagt schon alles. Ist
es das, was die USA wollen? Deutschland als
Kolonie? Eine Kolonie, die nicht das Recht hat,
ihre eigene Energiepolitik zu bestimmen? Eine
Nation, die nicht das Recht hat, ihren eigenen
Weg zu gehen, wohin dieser auch fithren mag?
Als strahlender Sieger der Geschichte kénnen die
USA das alles tun. Aber dann miissen sie es auch
wollen, sie miissen es auch sagen, damit wir uns
darauf einstellen konnen.

Denn wir Deutsche sind ein besiegtes Volk.
Der deutsche Philosoph Johann Gottlieb Fichte
beschreibt das so: »Was seine Selbstindigkeit
verloren hat, hat zugleich verloren das Vermogen
einzugreifen in den Zeitfluf§, und den Inhalt des-
selben frei zu bestimmen«. Ein solches Volk »hat
von nun an gar keine eigene Zeit mehr, sondern
zdhlt seine Jahre nach den Begebenheiten und
Abschnitten fremder Volkerschaften und Rei-
che«. Wir Deutsche haben lange in dieser Lage
gelebt, und das war eindeutig zum Vorteil der
USA. Aber auch wir haben als Individuen davon
profitiert, das werde ich nicht abstreiten.

Es hat auch Vorteile, ein Sklave zu sein. Es
ist das vornehmste Recht eines Dieners, nicht an
den Kiampfen seines Herrn teilzunehmen, son-
dern den Frieden zu genieflen. Aber das pafst
der US-Fihrung wiederum auch nicht. Von uns
wurde erwartet, an all den vielen Kriegen der
letzten 30 Jahre in Europa und im Nahen Osten
auf Ersuchen der USA teilzunehmen. Aber wa-
rum sollten wir? Wir miissen nicht linger Kriege
fithren, wir haben uns schon aus der Geschichte
verabschiedet. Aus diesem Grund haben wir un-
ser Militar bis zur Unkenntlichkeit entstellt.

Doch nun, wo wir den Punkt der absoluten
Nichtigkeit erreicht haben, haben unsere politi-
schen Fuhrer ihre Kriegsbegeisterung entdeckt.
Die Kriegslust ist zu einem staatlich verordneten
Wahn geworden, wie wir ihn seit dem Ende des
letzten Weltkriegs nicht mehr gesehen haben. Die
grofSte Oppositionspartei, die CDU, ubertrifft
die Regierungsparteien derzeit im Wettstreit um
das lauteste, vulgirste Kriegsgeschrei. Das alles
trotz volligen militirischen Unvermogens. Was
wir hier sehen, sind in Wahrheit die wilden sexu-
ellen Phantasien impotenter Menschen. Wir wer-
den diese groteske Scharade so schnell wie mog-
lich beenden.

Wir werden uns dabei mit den Vereinigten
Staaten abstimmen. Aber dafiir miissen sie wis-
sen, in welcher Welt sie leben wollen. Denn wenn
sie ein Imperium sein wollen, dann missen sie
selbst dafur kampfen, ihr eigenes Gut und Blut

opfern. Erwarten Sie nicht, daf§ Thnen die Un-
freien diesen Kampf abnehmen. Das ist unmog-
lich. Dazu wird es nicht kommen. Ein Sklave, der
kampft, wird stets als Belohnung die Freiheit ver-
langen. Aber Freiheit bedeutet auch, dafs Men-
schen ihren eigenen Weg gehen und ihr eigenes
Gluck suchen. Wenn sie das nicht tun, sind sie
Sklaven. Und Sklaven kimpfen nicht. Machen
Sie Thnen das nicht zum Vorwurf.

Wenn Prasident Donald Trump fordert, daf3
Deutschland zukiinftig selbst fiir seine Sicherheit
sorgen solle, dann sollte er sich dementsprechend
auch der Konsequenzen bewufSt sein — daf§ wir
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uns seine Sorgen iiber »Nord Stream« und un-
sere Energieversorgung freundlich anhoren wer-
den, dafd wir aber unsere Entscheidungen selbst
treffen werden und er sie akzeptieren mufs, ob
sie ihm gefallen oder nicht. Wir Deutsche haben
diesen Freiheitsgeist verloren; andere Volker ha-
ben um ihn gekdmpft und ihn sich bewahrt, etwa
in den baltischen Staaten, die Sie erwihnt haben.
Sichern Sie diesen baltischen Staaten ruhig
Thre volle Unterstiitzung zu. Aber sagen Sie ihnen
auch, dafs sie die Kontrolle tiber ihre Energie-
versorgung aufgeben miissen; zukiinftig werden
amerikanische Konzerne dariiber entscheiden.
Sagen Sie ihnen, dafs sie auf ihre Grenzen ver-
zichten missen; wer in ihr Land einreisen und
sich dort ansiedeln darf, wird kiinftig von der EU
vorgeschrieben. Sie konnen sich sehr sicher sein,
dafs zu derartigen Bedingungen diese freiheitslie-
benden Volker ihre Rufe nach Unterstiitzung so-
fort einstellen wirden. Der Widerspruch, den Sie
erkannt zu haben glauben, hat viel mit dem wi-
derspriichlichen Selbstbild der USA zu tun.

Elon Musk hat Thnen und auch Nigel Farage in
GrofSbritannien seine Unterstiitzung ausgespro-
chen. Entsteht hier eine europaweite Technolo-
gie-Rechte? Wenn das der Fall ist, welche Her-
ausforderungen liegen dann vor dieser?
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Wir sind fiir diese Unterstutzung extrem dankbar.
Ich wiirde das nicht als Entstehung einer »euro-
paweiten Technologie-Rechten« bezeichnen. In
Wirklichkeit hat die politische Linke tiber viele
Jahrzehnte hinweg ein gewaltiges Meinungsmo-
nopol aufgebaut. Das ist hier in Deutschland
noch starker der Fall als in den USA, vor allem
deshalb, weil es hier viel mehr staatlich kontrol-
lierte und von Linken dominierte Institutionen
gibt. Beispielsweise haben wir einen o6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk, der mit acht Milliarden
Euro im Jahr finanziert wird. Das ist weltweit
einzigartig. Wir sollten deshalb von einer »Tech-
nologie-Linken« sprechen. Aber dieses Monopol
brockelt.

Heutzutage kann jeder mit wenig Aufwand
seine eigenen Programme produzieren und sie
einem potentiellen Millionenpublikum zuging-
lich machen. Nehmen sie ein unternehmeri-
sches Genie wie Elon Musk mit seiner glithen-
den Liebe zur MeinungsdufSerungsfreiheit hinzu,
dann kann Goliaths Geldborse mit ihren acht
Milliarden Euro die Offentlichkeit nicht mehr
so formen, wie es die Linken wollen. Das hat
weniger mit irgendeiner » Technologie-Rechten«
als vielmehr mit einfacher MeinungsdufSerungs-
freiheit zu tun. Linke haben selten Argumente,
sie beleidigen ihre Gegner nur. Bislang war das
genug. Aber Prisident Donald Trumps inspi-
rierender Sieg hat gezeigt, dafs dieses Monopol
bricht.

Das ist die Ursache des unfafsbaren Zorns der
EU-Eliten auf Musk. Sie fiirchten uns, sie fiirch-
ten Freiheit. Vor allem firchten sie die freie Rede.

Von Giorgia Meloni in Italien bis zu den Le Pens
in Frankreich haben wir gesehen, wie Wahlpro-
gramme entschiarft wurden, um Regierungs-
macht zu erlangen. Wenn Sie in Deutschland - so
unwahrscheinlich das auch ist — eine Koalition
bilden miifiten: Uber welche Standpunkte Threr
Partei wiirden Sie Kompromisse eingehen wollen,
und welche sind unverhandelbar?

Wir miissen keine Kompromisse eingehen. Die
einzige deutsche Partei, die in den Umfragen
noch vor uns liegt, ist die CDU. Wie kommt das?
Weil die CDU fiir den Wahlkampf einfach unser
Parteiprogramm als ihre eigenen Forderungen
abschreibt. Das ist wirklich unglaublich, aber
tatsachlich wahr, bis hin zu einzelnen Formulie-
rungen. Natiirlich wollen sie nichts von all dem
auch umsetzen. Es ist nur eine Liige. Die CDU
hat eine Koalition mit uns ausgeschlossen, also
bleibt ihr nur die Linke.

Vielleicht wird die CDU ein weiteres Mal ihre
Wihler verraten, wie sie es schon viele Male ge-
tan hat. Aber ich denke, dieses Mal wird es ihr
letzter Verrat sein. Denn es gibt jetzt eine Alter-
native fiir Deutschland, ob wir nun die Mehr-
heit bekommen oder nicht. Vielleicht ergreift die
CDU ihre allerletzte Chance, indem sie eine Ko-
alition mit uns eingeht. Dann werden wir einfach
realisieren, was die CDU im Wahlkampf selbst
gefordert hat. Auf die eine oder andere Weise
werden wir unseren Willen umsetzen.
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Es gibt auch Diskussionen iiber eine deutsche
Wiederbewaffnung und Reformen der NATO.
Konnen Sie Thre Positionen und die Threr Partei
diesbeziiglich fiir das amerikanische Publikum
verstandlich darlegen?

Das Bediirfnis nach Reformen ist immens. Sie
miissen wissen, daf§ wir wahrscheinlich die in-
effizientesten Streitkrifte auf der Welt haben. Es
spielt so gut wie keine Rolle, welches Land uns
angreifen wiirde; wir wiirden von fast jedem be-
siegt werden. Als nach dem russischen Einmarsch
die Ukraine Waffen von Deutschland verlangte,
haben wir sie zundchst nur mit Helmen versorgt.
Die ukrainische Regierung dachte, dafd wir sie
beleidigen wollten. Aber tatsichlich konnten wir
einfach nicht mehr herausgeben. Was wir seither
in die Ukraine geliefert haben, waren die noch
funktionierenden Waffensysteme aus unseren
Depots. Aber jetzt konnen wir auch das nicht
mehr. Alles ist fast aufgebraucht.

Uberraschenderweise geben wir schon mehr
als 50 Milliarden Euro im Jahr fur den Vertei-
digungsetat aus. Das sind mindestens zwei Drit-
tel des russischen Wehretats. Diese Situation ist
wahrhaftig surreal. Wir konnen es uns nicht lan-
ger leisten, so viel Geld fiir so wenig auszugeben.
Ja, eine AfD-gefiihrte Regierung wird den Ver-
teidigungsetat deutlich erhohen, aber wir wer-
den das Geld auch kliger verwenden. Diese
vollige Ineffizienz ist das wahre Problem. So ge-
sehen, sind die deutschen Streitkrifte nicht un-
ser einziges Sorgenkind. Im Bildungssystem bei-
spielsweise ist die Lage die gleiche. Wegen einer
lahmenden, Gelder verschlingenden Biirokratie
ersticken wir in allen Bereichen des Lebens.

Die NATO ist momentan dabei, sich selbst
neu zu definieren. Wir sind gespannt, welchen
Kurs der neue amerikanische Prasident vorgeben
wird. Viel konnen wir dazu nicht sagen; es wird
sich in den nichsten paar Jahren erweisen. Eines
jedoch steht bereits fest: In der fritheren NATO
gab es eine sehr klare Arbeitsteilung. Verschie-
dene Nationen tibernahmen verschiedene Aufga-
ben, wobei wir Deutsche uns einen Platz auf der
Bithne sicherten. Wie ich schon sagte: Das ging
so lange gut, wie die Vereinigten Staaten willens
waren, ihre Fiihrungsrolle in Europa wahrzuneh-
men. Wenn sie sich jetzt beispielsweise mehr auf
den Pazifik konzentrierten, wiirde sich das an-
dern mussen.

Dann wire Eigenverantwortung das Gebot
der Stunde. Aber unsere Streitkrifte sind dar-
auf nicht vorbereitet. Wir haben der Logistik ei-
nen vollig ungesunden Vorrang gegeniiber den
Kampftruppen gegeben. Als Folge daraus sind
wir nicht fihig, selbstindig grofle militdrische
Unternehmungen durchzufithren. Deutsche Po-
litiker verkaufen das anderen Lindern gern als
Pazifismus. Aber in meinen Augen ist ein Pazifist
jemand, der Krieg fiihren konnte, es aber nicht
tut und statt dessen hianderingend den Frieden
sucht, weil er ihn liebt. Ein Mann hingegen, der
auf Frieden hofft, weil er sich nicht verteidigen
kann, ist kein Pazifist. Er ist nur ein Schneemann,
der auf einen moglichst langen Winter hofft. =



Kaplaken-Reihe bei Antaios

ELLEN KOSITZA

Ellen Kositza

C mﬂw Geschlecht und
wnd

Politik

Pa.. ‘ 96 Seiten, Hardcover, 10 €

Verlag Antaios Rj kaplaken 94

Hugo von Hofmannsthal
Rudolf Borchardt

Das Schrifttum als geistiger

Das Schrifttum Raum der Nation

als geistiger Raum

der Nation Schopferische Restauration

Schopferische
Restauration

SIMON KIESSLING
Simon KieBling
ﬂuﬁsmmsmus Antisemitismus

Frage und Versuch Frage und Versuch
104 Seiten, Hardcover, 10 €

Verlag Antaios Rj kaplaken 96

Verlag (0§ Antaios

Rittergut Schnellroda - 06268 Steigra
Tel: (034632) 90 43 96 - Fax: (034632) 90 43 97 - e-Post: vertrieb@antaios.de
www.antaios.de




